Prof. Dr. Thomas Fischer Karlsruhe, den 26. Juli 2012
Richter am Bundesgerichtshof

Betr.: Az 2 StR

Hier: Ablehnungsgesuch

I Erkidrung:

Zu dem Befangenheitsgesuch von Herrn Rechtsanwalt Oschmann vom 5. Juli 2012
gebe ich - entgegen der Regelung des § 26 Abs. 3 StPO - aus den nachfolgend
aufgefuhrten Griinden derzeit keine dienstliche Erklarung ab.

1) Ich habe am 28. Marz 2012, nachdem ich in dem Verfahren 2 StR 25/12 wegen
Besorgnis der Befangenheit - im Zusammenhang mit AnhSrungen von
Senatsmitgliedern durch das Présidium des BGH am 15. Dezember 2011 und 18.
Januar 2012 - abgélehnt worden war, gem. § 26 Abs. 3‘ StPO- eine dienstliche
Erklarung abgegeben. Sie hatte Handlungen des Présidenten des Bundesgerichtshofs
und MaRnahmen des Prasidiums des Gerichis zum Gegenstand.

Am 10. April 2012 hat der Prasident des Bundesgerichtshofs die Geschéftsstelle des
2. Strafsenats durch die Préasidialrichterin anweisen lassen, ihm meine dienstiiche
Erklarung vom 28. Marz 2012 (sowie die Erkldrungen anderer Senatsmitglieder) sofort
vorzulegen. lch war darUber nicht informiert und erfuhr - wie der ganze Senat - erst am
Nachmittag des 11. April 2012 durch Zufall davon. Ein Einversténdnis habe ich zu
keinem Zeitpunkt erteilt.

Eine Anfrage vom 12. April 2012 bei der Prasidialrichterin des BGH nach der
Grundlage der Anordnung ist nicht beantwortet worden. Der Président des
Bundesgerichtshofs hat auf meine an ihn gerichtete weitere Anfrage, aus welchem
Grund und mit welcher Zielsetzung der Zugriff auf meine dienstliche Erklarung erfolgt
sei und welche Personen von ihrem Inhalt Kenntnis erhalten hatten oder erhalten
sollten, auf ein Schreiben an den damaligen Vorsitzenden des 2. Strafsenats
verwiesen. Das Schreiben wurde von diesem wahrend der nachsten Beratung des
Senats vorgelesen; eine Ablichtung durfte ich - entgegen meiner Bitte - nicht fertigen.
In dem Schreiben war sinngemal ausgefthrt, der Vorsitzende der zusténdigen
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Spruchgruppe, RiIBGH Dr. Appl, habe - soweit ersichtlich, etwa einen Monat zuvor -

auf telefonische Anfrage erklart, er habe keine Einwande. AuRerdem sei der Zugriff in
Auslibung des allgemeinen Informationsrechts des Prasidenten erfolgt.

Letzteres hatte der Président des BGH zuvor auch schon der Stiddeutschen Zeitung
mitteilen lassen, die hierliber am 3. Mai 2012 berichtete.

Der friihere Senatsvorsitzende Dr. Ernemann hat dem Senat mitgeteilt, der Prasident
des BGH habe bei einer Prasidiumssitzung am 11. April 2012 erklér, er habe auf die
dienstlichen Erklarungen Zugriff genommen, um "2y schauen, was darin steht, damit
man dem gegebenenfalls pressemalig entgegentreten kénne." Er lasse von einer
wissenschaftlichen Mitarbeiterin prifen, ob es zuldssig sei, die Erklarungen an alle

Prasidiumsmitglieder zu verteilen.

2) Nach meiner Ansicht war der Zugriff des Prasidenten auf meine dienstliche
Erklarung vom 28. Marz 2012 ein unzuldssiger dienstaufsichtlicher Eingriff in meine
durch Art. 97 Abs. 1 GG geschitzte richterliche Unabhangigkeit. Abgabe und Inhalt
dienstlicher Erki&rungen gehdren zum Kernbereich richterlicher Unabhéngigkeit und
sind der Dienstaufsicht entzogen (§ 26 Abs. 3 DRIG). Eine Berechtigung zu dem Zugriff
ergab sich daher nicht aus allgemeinen dienstaufsichtlichen Befugnissen. Die Absicht,
einer gem. § 26 Abs. 3 pflichigemal abgegebenen dienstlichen Erklarung eines
Richters vorab "pressemafig entgegenzutreten”, falls der Inhalt der Erklérung hierzu .
Anlass geben solite, war kein legitimer Grund fur die dienstaufsichtliche MaRnahme.
Diese war in hohem MaRe geeignet - und, soweit ersichtlich, auch bestimmt - auf
meine richterliche Téatigkeit zumindest mittelbar Einfluss zu nehmen. l

Erst Recht gab es keine aus dem Verfahren selbst folgende Berechtigung fur den
Prasidenten des SGH, der - ebenso wie die Milglieder des Préasidiums des BGH - als
potentieller Zeuge in jenem Ablehnungsverfahren in Betracht kam, sich Kenntnis von
dienstlichen Erklarungen zu verschaffen, die sein eigenes Verhalten und das von
Mitgliedemn des Prasidiums unter dem Gesichtspunkt eines evil. unzuldssigen
Versuchs der Beeinflussung von Richtern zum Gegenstand hatten.

ich habe am 28. Mai 2012 an das Dienstgericht des Bundes den Antrag gestellt, die
Unzulassigkeit der MaBnahme festzustellen. Wegen der Einzelheiten verweise ich auf
mein Antragsschreiben vom 28. Mai 2012, das ich insoweit zum Gegenstand dieser
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Erklarung mache. Uber den Antrag - Aktenzeichen RiZ 3/12 - ist noch nicht

entschieden; der Antragsgegner hat eine Erwiderungsschrift noch nicht vorgelegt.

3) Ich weil bislang weder, welches Ergebnis die Rechtspriifung hatte, mit welcher der
Prasident des Bundesgerichtshofs eine wissenschaftliche Mitarbeiterin betraut haben
soll, noch ob und wenn ja wem Kenntnis von meinen dienstlichen Erkldrungen
gegeben worden ist. Nach den Mitteilungen, die ich von dem fruheren
Senatsvorsitzenden Dr. Ermemann und aus der Presse Ober Grund und
Rechtsgrundlage der MaRnahme vom 10. April 2012 erhalten habe, muss ich davon -
ausgehen, dass der Président des Bundesgerichtshofs sich auch weiierhih far
berechtigt halt, jederzeit gegen meinen Willen auf dienstliche Erklarungen zuzugreifen,
die ich gem § 26 Abs. 3 oder § 30 StPO pflichtgemal abzugeben habe und die sich
inhaltlich mit Handlungen und Verhalten des Prasidenten des BGH selbst befassen
kénnten. | g

Hinzu kommt, dass tats&chliche oder angebliche AuBerungen von mir sowie mein
tatséchliches oder angebliches Verhalten im Zusammenhang mit dieser Sache vom
Prasidenten des Bundesgerichtshofs wiederholt - am 10. Januar 2012 und am 31. Mai
2012 - zum Gegenstand abwertender Vorhaltungen in dienstlichen Beurteilungen
gemacht worden sind.

Ich werde aus diesem Grund zur Zeit keine weiteren dienstlichen Erklarungen gem.
§ 26 Abs. 3 StPO abgeben, wenn und soweit das Ablehnungsvorbringen die oben
genannten Fragen zum Gegenstand hat. Anders ware es, wenn der Prasident des
Bundesgerichtshofs erkldren wirde, dass er von weiteren Zugriffen auf von mir
abgegebene dienstliche Erklérungen zukinftig absehen wird.

Il. Verfiigung
Herrn Vorsitzenden des 2. Strafsenats

mit der Bitte um Kenntnisnahme

Fisther



